"2023. Ano del Septuagésimo Aniversario del
Reconocimiento del Derecho al Voto de las Mujeres en México"

CarpeTa e Esecucion: [ o:L Juzcapo pe EJEcucion

pe SENTENCIA DEL DisTRITO JupiciaL D Il Estaoo pe MeExico.

Juicio PENAL: BB oL TRIBUNAL DE ENJUICIAMIENTO Y DE JUICIO ORAL DE
PrIMERA INsTANCIA DEL DisTRITO JupiciAL DE Il EstAoo be MEXICO.
EXPEDIENTES DE AMNISTIA: CODHEM/ATIZ/AMN/1/2023.

TOLUCA, ESTADO DE MEXICO; CATORCE DE NOVIEMBRE DE DOS MIL
VEINTITRES.

La que suscribe Maestra en Derecho Myrna Araceli Garcia Morén, Presidenta de la
Comision de Derechos Humanos del Estado de México, acredito mi personalidad con
copia certificada del documento de identidad institucional y con el Periédico Oficial
“Gaceta del Gobierno”, nimero treinta y tres, publicado el veinte de agosto de dos mil
veintiuno (Anexo unico), respetuosamente me permito someter a la consideracion de
Usted Juez de Ejecucion Penal del Distrito Judicial de [IIIllll Estado de México; con
fundamento en los articulos 1, 3, fracciones VIl y VIII, 4, fraccion XlI, 8, fraccion | y 12 de

la Ley de Amnistia del Estado de México'; en concordancia con los numerales 7, fraccion

! Articulo 1.- La presente Ley es de orden publico, interés social y de observancia general y obligatoria en el Estado de México, y tiene
por objeto establecer las bases para decretar amnistia en favor de las personas en contra de quienes estén vinculadas a proceso o se
les haya dictado sentencia firme ante los tribunales del orden comun, por los delitos previstos en ésta Ley, cometidos hasta la fecha de
entrada en vigor de la misma, siempre y cuando no sean reincidentes por el delito que se beneficiara.

Articulo 3.- Para los efectos de esta Ley, se entendera por:

(...)

VIl. Persona en situacion de pobreza: Persona que al menos tiene una carencia social en los indicadores de rezago educativo; acceso
a servicios de salud, acceso a la seguridad social; calidad y espacios de la vivienda y servicios basicos en la vivienda, asi como de acceso
a la alimentacion, y su ingreso es insuficiente para adquirir los bienes y servicios que requiere para satisfacer sus necesidades alimentarias
y no alimentarias.

VIIl. Persona en situacion de vulnerabilidad y discriminacion: Persona que debido a determinadas condiciones sociales, econémicas,
culturales o psicolégicas tiene mayor riesgo de que sus derechos humanos sean violados, quien puede formar parte de los grupos
siguientes: nifios, nifas y adolescentes; mujeres violentadas; personas con VIH/SIDA; personas discriminadas por sus preferencias
sexuales; personas con alguna enfermedad mental; personas con discapacidad; personas de las comunidades indigenas y pueblos
originarios; jornaleros agricolas; personas migrantes; personas desplazadas internas; personas en situacion de calle; personas adultas
mayores; periodistas y personas defensoras de derechos humanos, entre otros.

Articulo 4.- Se decretara amnistia en los siguientes supuestos:

XIl. A las personas privadas de la libertad independientemente del delito del que se trate, que cuenten con resolucion, pronunciamiento
o recomendacion de organismos internacionales cuya competencia esté reconocida por el Estado Mexicano, algln organismo nacional o
local de derechos humanos, donde se desprendan violaciones a derechos humanos y/o al debido proceso, en la que se proponga su
libertad.

Articulo 8. La solicitud de amnistia debera ser presentada por escrito o por medios electrénicos habilitados para tal efecto, ante el Juez
Competente, debiendo acreditar la calidad con la que acude a solicitar amnistia, el supuesto por el que se considera podria ser beneficiario
de la misma, adjuntando medios de prueba en los que sustente su peticién y, en su caso, solicitando se integren aquellos que no estén a
su alcance por no estar facultados para tenerlas.

I. Admitir e iniciar el tramite;

Articulo 12. Los efectos de esta Ley se produciran a partir de que la autoridad judicial se pronuncie sobre el otorgamiento de la amnistia.
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IV2y 20° de los Lineamientos para Sustanciar los Procedimientos que establece la Ley de
Amnistia del Estado de Meéxico; 14 y 39% de los Lineamientos para Sustanciar los
Procedimientos de Amnistia del Estado de México de los que esta Comisidon es

competente®, el presente:

PRONUNCIAMIENTO

|. ANTECEDENTES

De la narracién de hechos que contiene la solicitud de amnistia presentada por | IR
I -5 como de las constancias que obran en el expediente
CODHEM/ATIZ/AMN/1/2023, asi como el diverso CODHEM/ACE/AMN/4/2023, se

advierten los antecedentes que a continuacion se describen:

1. Puesta a disposicion.? El veintinueve de agosto de dos mil quince, los oficiales
José Luis Aboytes Anguiano, Victoria Gabriela Calleja Cuandon y Radll
Alejandro Taboada Ledezma, pusieron a disposicion del Agente del Ministerio
Publico adscrito al Primer Turno del Valle de | Estado de

México, al ahora solicitante y otros, por su probable intervencion en la comision del

hecho delictuoso de extorsién, cometido en agravio de [ G

2 Articulo 7. La amnistia puede ser solicitada por:

|V. Organizaciones u organismos; instituciones internacionales cuya competencia este reconocida por el Estado Mexicano, asi como la
institucion gubernamental nacional o local defensora de derechos humanos, sin fines de lucro.

2 Articulo 20. Podréa solicitarse amnistia a favor de las personas privadas de la libertad independientemente del delito del que se trate,
en términos de lo dispuesto por el articulo 4 fraccion Xl de la Ley de Amnistia, cuando cuenten con resolucion, pronunciamiento o
recomendacion de organismos internacionales cuya competencia esté reconocida por el Estado Mexicano, asi como la institucion
gubernamental nacional o local defensora de derechos humanos, sin fines de lucro, donde se desprendan violaciones a derechos
humanos y/o al debido proceso, en la que se proponga su libertad.

4 Articulo 1. Las disposiciones contenidas en los presentes lineamientos son de observancia general y obligatorias, y tienen por objeto
regular el procedimiento de amnistia y opiniones consultivas que se tramitan ante la Comision de Derechos Humanos del Estado de
México, los cuales son diversos al procedimiento de queja que se sigue al amparo de la Ley de la Comision y su Reglamento.

5 Articulo 39. Pronunciamiento de Amnistia ante el Juez competente Emitido el Pronunciamiento en los supuestos establecidos en el
articulo 4, fraccion X1, de la Ley de Amnistia del Estado de México, el o la Presidenta lo remitira formalmente para su analisis y resolucion
al Poder Judicial del Estado de México. A dicho Pronunciamiento debera agregar copia certificada del documento de identidad institucional
y del Periodico Oficial Gaceta de Gobierno del Estado de México, en el cual se publico el decreto del Poder Ejecutivo para la designacion
del o la Presidenta de la Comisién de Dereches Humanos del Estado de Mexico.

& En adelante Lineamientos. Publicados el 31 de marzo de 2022 en el Periodico Oficial Gaceta del Gobierno del Estado de México.
Disponible en https:/legislacion.edomex.gob.mx/sites/legislacion.edomex.gob.mx/files/files/pdf/act/2022/marzo/mar311/mar311e.pdf

7 En adelante PPL, persona interesada, solicitante o peticionario.

8 Visible a fojas 294 a 304 del expediente CODHEM/ACE/AMN/4/2023
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2. Calificacion de la detencion.® El dos de septiembre de dos mil quince, en la
carpeta administrativa |l |2 Jueza de Control de Distrito Judicial de
H cstado de México, califico y ratifico de legal la detencion del solicitante y
otros por el hecho delictuoso de extorsion e impuso como medida cautelar prision

preventiva oficiosa.

3. Auto de vinculacién a proceso.'° En audiencia de seis de septiembre de dos mil
quince, la citada juzgadora dicté auto de vinculacion a proceso en contra de [l
I v otros, por el hecho delictuoso de extorsion

(complementacién tipica con punibilidad auténoma en el cual intervinieron mas de 3
dos personas armadas y con motivo de la intimidacién y/o violencia cometida por
los activos del delito, haya entregado a la victima una cantidad de dinero para evitar

cualquier dafio, en su persona o familia).

4. Sentencia.!’ El veinte de diciembre de dos mil dieciséis, la Jueza del Tribunal de
Enjuiciamiento y de Juicio Oral de Primera Instancia del Distrito Judicial de | IR
Estado de México, dicté sentencia en la causa I cn |1a que determind
acreditada la responsabilidad penal del solicitante y otros, por la comisiéon del
hecho delictuoso de extorsién con complementacién tipica y punibilidad
auténoma (en el cual intervinieron dos personas armadas y que en razon de
la violencia empleada la victima entregara una cantidad cierta y determinada
de dinero), en agravio de | NG -simismo, le impuso una pena
de cuarenta afnos de prision; sancion pecuniaria por la cantidad de $47,796.00
(cuarenta y siete mil setecientos noventa y seis pesos 00/100 M.N); pago de la
reparacion del dafio moral en forma solidaria, y sefialé que con independencia
de que el fiscal omitiera incorporar pruebas tendientes a demostrar la procedencia,
no contaba con elementos necesarios para fijar en el fallo el monto

correspondiente, por lo que se cuantificaria en ejecucién de sentencia;

9 Foja 69 del expediente CODHEM/ACE/AMN/4/2023
10 Fojas 73-82 del expediente CODHEM/ACE/AMN/4/2023
" Fojas 338 a 371 del expediente CODHEM/ACE/AMN/4/2023
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ademas agrego que en cuanto el dafno material no hace pronunciamiento alguno

al no haberse solicitado por el fiscal.

5. Resolucion de segunda instancia.’? Inconforme con esa determinacién la
defensa del sentenciado interpuso recurso de apelacién, radicada en el Segundo
Tribunal de Alzada en Materia Penal de Il de! Tribunal Superior de Justicia
del Estado de México, con el nimero de toca de apelacion |l en e! que se
resolvio el seis de marzo de dos mil diecisiete, confirmar la sentencia

condenatoria de primera instancia.

6. Reincidencia. De las constancias recabadas se advierte que el peticionario no
es reincidente por el delito por el cual fue sentenciado; aunado a que los
hechos acontecieron el veintinueve de agosto de dos mil quince'®, data anterior
a la entrada en vigor de la Ley de Amnistia del Estado de México (seis de enero
de dos mil veintiuno); y que actualmente el promovente se encuentra privado de
su libertad en el Centro Penitenciario y de Reinsercién Social de ||

Estado de México™.

Il. ACTUACION DE LA COMISION DE DERECHOS HUMANOS DEL ESTADO DE
MEXICO

1. Entrevista.'® El trece de octubre de dos mil veintitrés, el Visitador Especializado
en materia de Amnistia, Tortura, Tratos Crueles, Inhumanos y Degradantes,
asistido de la Auxiliar Juridico de la Visitaduria General Sede Chalco, ambos de
esta Comision de Derechos Humanos; entrevistaron al solicitante en las
instalaciones del Centro Penitenciario, con el propésito de conocer su situacién

juridica, su contexto, y en su caso, ser susceptible de amnistia.

2 Fojas 372 a 393 del expediente CODHEM/ACE/AMN/4/2023

13 Dato visible en la sentencia condenatoria a foja 340 del expediente CODHEM/ACE/AMN/4/2023
4 En lo subsecuente Centro Penitenciario.

S Foja 7 a 12 del expediente CODHEM/ATIZ/AMN/1/2023
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2. Solicitud de amnistia.’® El mismo dia, el peticionario solicité el beneficio de la

amnistia a su favor.

3. Acuerdo de admision.'” El dieciséis de octubre siguiente, se admitio a tramite la
solicitud de amnistia, la cual qued6é registrada con el expediente
CODHEM/ATIZIAMNI/1/2023, del indice de la Visitaduria General Sede Atizapan de

Zaragoza.

4. Opiniones técnicas en materia de psicologia'® y criminologia'® emitidas por
personal de la Unidad Interdisciplinaria de esta Comisioén, de veintitrés de
octubre del presente afio. Derivado de las valoraciones realizadas al peticionario el
diecinueve de octubre de dos mil veintitrés, la licenciada en psicologia Esmeralda
Baca Almaguer y el maestro en criminologia Octavio Andrade Carbonell, emitieron

opinién en materia de psicologia y criminologia, respectivamente.

5. Acuerdo.?’ E| veinticinco de octubre de dos mil veintitrés, el Visitador General Sede
Atizapan de Zaragoza, emitié un acuerdo en el que se establecid, en lo medular,
que no se requeriran informes de colaboracién interinstitucional de las autoridades
involucradas, toda vez que del analisis de las constancias del expediente
CODHEM/ACE/AMN/4/2023 se cuenta con la informaciéon y la documentacion
recabada por el personal de la Visitaduria de Atencién y Coordinacion
Especializada, la cual se relaciona con el proceso penal incoado en contra de la
coacusada del solicitante, por lo que dicho sumario debera tenerse a la vista al
momento de resolver el similar CODHEM/ATIZ/AMN/01/2023.

Es importante sefialar que, en términos del articulo 52 de la Ley de la Comision de

Derechos Humanos del Estado de México, los procedimientos seguidos en esta Comision

'S Foja 3 a 6 del expediente CODHEM/ATIZ/AMN/1/2023

17 Foja 15 a 21 del expediente en que se actua.

'8 Foja 61 a 66 del expediente de amnistia.

'% Foja 68 a 76 del expediente CODHEM/ATIZ/AMN/1/2023
20 Foja 78 a 81 del expediente CODHEM/ATIZ/AMN/1/2023
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deben ser orales, breves, sencillos y gratuitos, sin mayor formalidad; sujetos a los

principios de buena fe, igualdad, inmediacién, congruencia y concentracion.

Ill. RAZONES Y FUNDAMENTOS

1. COMPETENCIA

Esta Comision de Derechos Humanos del Estado de México, es legalmente
competente para sustanciar y emitir pronunciamiento derivado de la solicitud de amnistia,
con fundamento en los articulos 16, parrafos primero y tercero?' de la Constitucion Politica
del Estado Libre y Soberano de México; 13, fraccion 11122, de la Ley de la Comisiéon de
Derechos Humanos del Estado de Mexico; 1, 3, fracciones VIl y VIII, 4, fraccion XII, 8,
fraccion | y 12 de la Ley de Amnistia del Estado de México; en concordancia con los
numerales 7, fraccion IV y 20 de los Lineamientos para Sustanciar los Procedimientos que
establece la Ley de Amnistia del Estado de México; asi como 1y 39 de los Lineamientos
para Sustanciar los Procedimientos de Amnistia del Estado de México de los que esta

Comision es competente.

En efecto, el articulo 4, fraccién Xll y ultimo parrafo, de la Ley de Amnistia del

Estado de México, dispone:

“Articulo 4.- Se decretara amnistia en los siguientes supuestos:

[.]

XIl. A las personas privadas de la libertad independientemente del delito del que se trate, que
cuenten con resolucion, pronunciamiento o recomendacién de organismos internacionales cuya
competencia esté reconocida por el Estado Mexicano, algln organismo nacional o local de

21 Articulo 16. - La Legislatura del Estado establecera un organismo auténomo para la proteccion de los derechos humanos que reconoce
el orden juridico mexicano, el cual conocera de quejas en contra de actos u omisiones de naturaleza administrativa, provenientes de
cualquier autoridad o servidor publico del Estado, o de los municipios que violen los derechos humanos. Este organismo formulara
recomendaciones publicas no vinculatorias, asi como denuncias y quejas ante las autoridades respectivas.

El organismo que establecera la Legislatura del Estado se denominara Comision de Derechos Humanos del Estado de México, contara
con autonomia de gestion y presupuestaria, personalidad juridica y patrimonio propio.

22 Articulo 13. Para el cumplimiento de sus objetivos la Comision Tiene las atribuciones siguientes.

)
I1l. Sustanciar los procedimientos que correspondan, en los términos previstos por esta Ley y demas disposiciones aplicables.
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derechos humanos, donde se desprendan violaciones a derechos humanos y/o al debido proceso,
en la que se proponga su libertad.

[--]
No se concedera la amnistia cuando se trate de delitos que atenten contra la vida, la libertad o la
integridad personal, salvo las excepciones expresamente previstas en esta Ley.”

De lo transcrito, se observa que cualquier persona privada de su libertad puede
solicitar la amnistia, a través de una resolucién, pronunciamiento o recomendacion
emitida, entre otros, por algin organismo nacional o local de derechos humanos. Como
son los érganos constitucionales auténomos del estado mexicano, cuya labor sea la
defensa y la proteccion de los derechos humanos (Comisién Nacional de los Derechos

Humanos y las Comisiones Estatales de Derechos Humanos), como es el caso.

Adicionalmente, se tiene que, segun lo dispuesto en el ultimo parrafo del citado
articulo 4, la amnistia no procede tratandose de delitos que atenten contra la vida, la
libertad o la integridad personal. No obstante, el propio legislador expuso en las
consideraciones emitidas en el Dictamen de la Exposicién de Motivos de la Ley Especial
consultada® que, a través de las resoluciones, el pronunciamiento o las recomendaciones
emitidas por los organismos publicos defensores de derechos humanos se incluian delitos

de alto impacto o graves a saber:

“Es importante mencionar que, con base en lo anterior, quienes integramos las comisiones unidas
dictaminadoras, decidimos considerar tipos penales que en su conjunto las iniciativas no tenian
previstos, lo que desencadend en la ampliacién del catalogo de supuestos bajo los cuales podran
ser beneficiados las personas que contempla la presente ley. Ademas, se establecen supuesto
bajo los cuales, se prevén delitos de alto impacto o considerados graves, con la limitante
de que éstos cuenten con una resolucion de organismos internacionales cuya competencia
esta reconocida por el Estado Mexicano, por Organismo Nacional o Estatal de Derechos
Humanos, donde se desprenda posibles violaciones a derechos humanos y/o al debido
proceso o bien que cuenten con sentencia o recomendacién de éstos”

Como se advierte, si bien la excepcién general es que, no es procedente el

beneficio de la amnistia cuando se trate de delitos que atenten contra la vida, la libertad

2 Dictamen y Exposicién de Motivos en la iniciativa con Proyecto de Decreto por el que se expide la Ley de Amnistia del Estado de
México, consultable en: https://legislacion.edomex.gob.mx/sites/legislacion.edomex.gob.mx/files/files/pdf/act/2021/ene051. pdf
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o la integridad personal; también es innegable que se podra otorgar la amnistia siempre
que exista una resolucion, pronunciamiento o recomendacion de organismos
internacionales cuya competencia esté reconocida por el estado mexicano, o por algun
organismo nacional o local de derechos humanos, en el que advierta violaciones a los

derechos humanos, y por tal motivo, se proponga su libertad.

Asi, la resolucién, pronunciamiento o recomendacion que emitan tales
organismos deben justificar debidamente las posibles violaciones a derechos
humanos, que den lugar a proponer la libertad de la persona, porque soélo de esta manera
la autoridad judicial estara en posibilidad de evaluar la naturaleza y la trascendencia de 8
las vulneraciones alegadas para determinar si es procedente o no conceder el perdon y

el olvido del Estado y, por tanto, disponer la libertad de la persona.

En el entendido que una vez que se emita el pronunciamiento el Organismo de
Derechos Humanos, remitira para su analisis y resolucion al Poder Judicial, los casos que
sean hechos de su conocimiento y consideren que son objeto de aplicacion de la Ley de

Amnistia.2*
2. HECHOS

De las constancias que se encuentran en el expediente motivo de la solicitud de
amnistia, especificamente de la sentencia de seis de marzo de dos mil diecisiete, emitida
por los magistrados del Segundo Tribunal de Alzada en Materia Penal de | de!
Tribunal Superior de Justicia del Estado de México, en el toca de apelacion [ se
advierte como hecho cierto?® por el cual se resolvio la responsabilidad penal del
solicitante, por el delito de extorsion con complementacion tipica y punibilidad
auténoma (en el cual intervinieron dos personas armadas y que en razén de la

violencia empleada la victima entregara una cantidad de dinero), el siguiente:

24 De acuerdo con el articulo 39 de los Lineamientos
25 \fisible a foja 375 del expediente CODHEM/ACE/AMN/4/2023
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“el veintinueve de agosto de dos mil quince, NG ccibe lamadas en su
teléfono celular, donde lo extorsionaban, peticionandole la cantidad de CINCO MIL PESOS, la
segunda llamada la recibi6 aproximadamente a las doce horas con diez minutos, y al responder,
la voz de un sujeto masculino, manifesto: "Ya ves como te pasaste de verga quiero mi dinero, mis
cinco mil pesos, sino ya sabes que me voy a pasar de verga", a las diecisiete horas con veintidos
minutos le indica la victima que no tenia CINCO MIL PESOS, que sélo habia juntado la cantidad
de DOS MIL PESOS, por lo que el sujeto le dijo que se veian a las siete de la noche en la calle
I -:quina con la calle [ colonia Il municipio de I
I Cstado de México, llegando al lugar, aproximadamente las diecinueve horas con
veinticinco minutos, frente a la victima descienden los hoy sentenciados de un bicitaxi,
acercandose a [ININGNGNGNGNGNGEGEEEE - <firic "A ver hijo de su pinche madre, me va
a dar el dinero que le dije o voy empezando a levantar a la familia, al fin que ya tengo fotos de
ellos", procediendo a sacar un cuchillo que tenia en la cintura el cual empufio y le insistio "esto no
es un juego cabrén, te voy a matar si no me pagas el dinero o si no voy a levantar a uno de tu
familia, t0 sabes que si no te pago la renta te reviento"”, apuntandole a la victima al pecho con el
cuchillo ante el temor de ser lesionado o incluso privado de la vida, |a victima le entrega la cantidad
en efectivo de DOS MIL PESOS, enseguida |GGG - con su mano derecha
un arma de fuego y le dijo "hay que seguirle entrando cabrdn, ya sabes que aqui o le entras o mato
a cualquiera de tu pinche raza", y la acusada NI - ccciz "apirese no vaya
a venir alguien”, volteando hacia todos lados, vigilando mientras los dos sujetos masculinos
amenazaban si no le seguia entregando el dinero, I con el numerario en su poder
comenzo6 a caminar hasta que finalmente al pedir el apoyo policiaco la victima, los justiciables son
asegurados por los remitentes quienes les encuentran en su poder el numerario del que se duele
la victima y las armas con las que fue amagado.” (sic)

Por su parte, en la entrevista de trece de octubre de dos mil veintitrés, realizada
por personal de la Comision de Derechos Humanos del Estado de México?®, se advierte

que I = rclacion con el hecho delictivo, en lo que interesa, manifesto:

‘... épor qué estas aqui? una vez mi papa llegé con una sefiora, la sefiora I
qué era su novia, qué pues no sé, ya se habia separado mi papa de mi mama, ya no vivia mi mama
con nosotros, mi papa se habia ido a vivir con la sefiora y un dia llegan y ahi un dia estabamos
platicando y le comenta a mi papa, no pues que, un sefior me debe veinte mil pesos y ho me quiere
pagar, me ve sola. El sefior Il que ahora es comandante de la estacion de Bomberos de
I ' i papa fue y le cobrd, quién sabe qué le dijo, desconozco, llegé con dinero y se lo
dio a la sefiora qué pa' tal dia iba a dar mas dinero, ese dia, el dia acordado que habian dicho, me
dice la sefiora ten, marcale ahi lo que te dé, te lo quedas, yo le marqué al sefor I v €l me
habia dicho qué haber cuanto conseguia... me devolvié como a las cinco de la tarde, me dijo que
nada mas tenia tres mil pesos, me citd ahi en el hospital de [ INGTGTNTGTGTGTGNG -
€l iba en un ambulancia de proteccion civil, me pasa del lado del copiloto y abre la puerta y me da
el dinero, asi como me dan el dinero se abre la corrediza de la ambulancia y se bajan los
ministeriales, qué tu eres el chido, para quién trabajas, de las cinco a las siete me tuvieron en la
estacion de bomberos, a las siete me llevaron al MP ;Tu fuiste porqué te indicaron que le iban
a seguir pagando a la sefiora I’ Que le iban a seguir pagando a la sefora [l : Como

% Foja 7 a la 12 del expediente que se resuelve
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fue el trato del sefior Il contigo cuando ti te entrevistaste con él para que te entregara
esa cantidad? Pues fue por teléfono, yo le dije que hablaba de parte de la sefiora I qué
paso que habia quedado de darle dinero, me dijo si, pero es que no sé cuanto junte, te devuelvo
la llamada mas tarde, me devolvié la llamada como a las cinco, me dijo nada mas tengo tres mil
pesos, estoy aqui en el hospital, me traslado, él llegé en una ambulancia de proteccion civil, me
paso del lado del copiloto y asi como abren, me da el dinero, se abren las corredizas de la
ambulancia, se bajan los ministeriales, me empiezan a golpear, tu eres el chido, para quién trabajas
¢ Qué paso con tu papa y con esta sefiora? Pues haga de cuenta que del transcurso de las cinco
a las siete, me tuvieron en la estacién de bomberos, suena mi celular y era mi papa, él sabia del
dinero y lo qué me pregunta es, si fuiste por el dinero, me empezaron a golpear, me llevaron al
MP, ahi llegd mi papa con la sefiora y ahi los pasaron..."?’

3. ARGUMENTOS ESENCIALES Y CONTEXTUALES OBJETO DE LA
SOLICITUD 10

De las manifestaciones realizadas en la solicitud de amnistia y entrevista efectuada
el trece de octubre de dos mil veintitrés, se advierte que |G |
momento en que se le atribuyd la responsabilidad penal se encontraba en una situacion
de desventaja y vulnerabilidad, por encontrarse en una situacion de pobreza,
particularmente por el rezago educativo que presentaba, sin preparacion y conocimiento
de los derechos que la ley le reconoce; de ahi que, se enfrenté a una insuficiencia en la
tutela de sus derechos humanos por la falta de una defensa adecuada y la

desproporcionalidad de la pena impuesta, como se expone enseguida.

En principio, se trae a estudio el contexto objetivo y subjetivo del solicitante de
amnistia, quien tuvo como padres a IS ' S
I Su progenitor era albaiil, fallecié a los cuarenta y ocho afios por insuficiencia
renal hace aproximadamente cuatro afios dentro del centro penitenciario de Il su
mama tiene cincuenta y dos afos, tiene discapacidad permanente del tipo denominado
motora, ya que no puede caminary tiene protuberancia anormal en la espalda; es el menor
de dos hijos. Su hermano I tcne treinta y dos afios y trabaja como

27 Al respecto, es pertinente precisar que, si bien el solicitante manifesto ante personal de este Organismo que la cantidad relacionada
con el hecho eran tres mil pesos, para efectos del presente pronunciamiento se establece como cantidad cierta la precisada en |a
sentencia de veinte de diciembre de dos mil dieciséis, en la que se establecio la cantidad de dos mil pesos.
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pepenador con la familia de su esposa, quienes se encargan de un tiradero en | I

Estado de México.

I fuc cuidador de su madre hasta el momento de su detencién, y
derivado ademas de las enfermedades que padecid por hepatitis y neumonia,

actualmente vive con su hermano y su familia.

Sus padres se separaron cuando él tenia diecisiete afios, derivado de esa
separacion se fue a vivir con su mama al estado de Il pero “no /e gusto” y a los

tres meses regresé a vivir con su papa en [l Estado de México. 1

El solicitante de amnistia, trabajé desde su corta edad, a los ocho afios, por las
mananas Yy las tardes, hacia labores de ayudante de las personas del mercado local, los
apoyaba a lavar trapos o a llevar agua y por ello obtenia de diez o quince pesos; cuando

cumplié diez afios su papa lo llevé a trabajar con él a la construccion.

Aprendio el oficio de albaiileria, realizé también trabajos como de pintura, echaba
pasta, colocaba asfalfo, y, en una ocasion que se quedo sin trabajo renté un moto taxi; asi
transcurria su vida hasta que lo detuvieron. Por cierto, comenté que tenia seis meses de

haber regresado de I en donde vivié un lapso corto con su mama.

Por cuanto hace a su vida personal sentimental, también a corta edad, a los
diecisiete afios, se fue de su casa para vivir con | G (i< trece
anos) y vivieron juntos tres meses, pero terminé su relacion, pues segun refirio, ella le fue

infiel.

En relacion a su historia académica, INIIEEEEE sc encontraba en una situacion
de vulnerabilidad debido a su rezago educativo, pues concluy6é solamente la primaria
y, a pesar de que sus padres lo inscribieron a la secundaria €l ya no queria asistir y decidio

trabajar.
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Por otro lado, la casa que habitaba tenia loza, dos cuartos, una cocina, medio barno
adentro sin regadera, se bafaban a jicarazos; la casa habitada por sus padres y su
hermano contaba con agua y luz, fue construida poco a poco debido al oficio de su padre.

Cuando sus padres se separaron, él vivié solo y en ocasiones se quedaba con su hermano

y Su papa.

El ultimo empleo que desempefio fue como albaiiil, obteniendo un ingreso de
$1,200.00 (mil doscientos pesos 00/100 M.N) a $1,500.00 (mil quinientos pesos 00/100
M.N) a la semana; cantidad que era destinada unicamente para cubrir sus gastos y 12

necesidades.

Durante su proceso penal, estuvo representado por un defensor privado contratado
por su coacusada; sin embargo, se advierten omisiones en su actuar, al no plantear
oportunamente su estrategia defensiva, debido a que no expuso argumentos de
defensa, ni incorporé medios de prueba, de ahi que, el solicitante no conté con una
defensa técnica adecuada que lo representara de manera diligente a fin de proteger sus
garantias procesales y sus derechos sustantivos —lo cual contraviene lo dispuesto en el
articulo 20 apartado B, fraccion VI, de la Constitucion Politica de los Estados Unidos
Mexicanos—.

Asimismo, se advierte que la pena de prision de cuarenta afos que le fue
impuesta, transgrede el principio de proporcionalidad de la pena a que hace referencia el
articulo 22 Constitucional y es excesiva ya que el monto decomisado por la extorsion fue
de $2,000.00 (dos mil pesos 00/100 M.N).

Es importante precisar que en su plan de vida tiene contemplado trabajar como
albaiiil (ademas en hojalateria y herreria); o en su caso, regresar a Il con su mama,

para trabajar con su hermano como pepenador en el tiradero.
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4. OBJETO DEL PRONUNCIAMIENTO.

La presente determinacion, tiene como finalidad exponer los hechos, las
evidencias, las diligencias, las investigaciones, las categorias sospechosas, asi como, los
razonamientos logico-juridicos necesarios para identificar la insuficiencia en la tutela de
los derechos humanos que sirven de sustento para emitir un pronunciamiento de

amnistia en beneficio del solicitante.

5. ESTUDIO DE FONDO
13

Se procede al analisis del caso concreto, con base en las manifestaciones de [ IR

I (- constancias del proceso, asi como lo documentado por esta
Comisién de Derechos Humanos.

En principio, se debe destacar que la Ley de Amnistia, esta encaminada a favorecer
grupos de personas en situaciones vulnerables, precarias, marginadas, pero el acceso
esta sujeto a que la persona de que se trate cumpla los criterios establecidos por el
legislador??, a estos grupos a los que se les da un trato diferenciado que puede resultar

discriminatorio, se les denomina como pertenecientes a categorias sospechosas.

Asi, el articulo 1 ultimo parrafo de la Constitucion Politica de los Estados Unidos
Mexicanos, enuncia las categorias sospechosas o de vulnerabilidad, como son: el origen
étnico o nacional, el género, la edad, las discapacidades, la condicién social, las
condiciones de salud, la religién, las opiniones, las preferencias sexuales, el estado civil
o cualquier otra que atente contra la dignidad humana y tenga por objeto anular o

menoscabar los derechos y libertades de las personas?®.

2 Este razonamiento se obtiene del analisis de los amparos en revisién 218/2021 del indice del Segundo Tribunal Colegiado en Materia
Penal y 215/2021 del Cuarto Tribunal Colegiado en Materia Penal; ambos del Segundo Circuito.

2 Tesis: 1a./J. 66/2015 (10a.), Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta, Décima Epoca, Tomo |l, octubre de 2015, p. 1462, Reg.
digital: 2010315.
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En este sentido, se advierte que en el caso del solicitante se actualiza la categoria
de sospechosa de discriminacion y/o exclusion, derivado de su situacion de
marginacion; circunstancia que se erige en un elemento estructural que lo condujo a
tener acceso a la justicia en condiciones de desventaja y por ello se verificé una
insuficiencia en la tutela de sus derechos humanos, a saber, el relativo a la defensa

adecuada y de la proporcionalidad de la pena.

5.1 CATEGORIA SOSPECHOSA QUE PRESENTA EL SOLICITANTE

I. PERSONA EN SITUACION DE POBREZA 14

En principio se debe decir que, se analizara la situacion de pobreza y marginacion
como criterio inmerso en la categoria sospechosa “posicion econémica”, contemplada

por el articulo 1° de la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos.

Al respecto, la Primera Sala de la SCJN en el Amparo Directo en revision
1773/201630, sefiald que: “de acuerdo con el Comité de Derechos Econémicos, Sociales
y Culturales (Comité DESC), la pobreza es una ‘condicion humana que se caracteriza
por la privacion continua o crénica de los recursos, la capacidad, las opciones, la
seguridad y el poder necesarios para disfrutar de un nivel de vida adecuado y de
otros derechos civiles, culturales, econémicos, politicos y sociales’. En el mismo
sentido, explica que el crecimiento econémico no ha conducido por si mismo a un
desarrollo sostenible y grupos de personas que siguen enfrentando desigualdades
socioecondmicas, a menudo como consecuencias de arraigados patrones histéricos y

formas contemporaneas de discriminacién.”

En este sentido, el articulo 3, fraccion VI, de la Ley de Amnistia del Estado de

México, define como persona en situacion de pobreza:

30 Informacién disponible en https://www.scin.gob.mx/sites/default/files/listas/documento dos/2017-11/ADR-1773-2016-171123.pdf
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“VII. Persona en situacion de pobreza: Persona que al menos tiene una carencia social en los
indicadores de rezago educativo; acceso a servicios de salud; acceso a la seguridad social; calidad
y espacios de la vivienda y servicios basicos en la vivienda, asi como de acceso a la alimentacion,
y su ingreso es insuficiente para adquirir los bienes y servicios que requiere para satisfacer sus
necesidades alimentarias y no alimentarias.”

Concatenado con lo anterior, la fracciéon VIII del articulo en cita, sefiala lo que debe
entenderse como “persona en situacion de vulnerabilidad y discriminacion™

“VlIl. Persona en situacion de vulnerabilidad y discriminacién: Persona que debido a
determinadas condiciones sociales, econdémicas, culturales o psicologicas tiene mayor riesgo
de que sus derechos humanos sean violados, quien puede formar parte de los grupos siguientes:
nifios, nifias y adolescentes; mujeres violentadas; personas con VIH/SIDA; personas discriminadas
por sus preferencias sexuales; personas con alguna enfermedad mental; personas con
discapacidad; personas de las comunidades indigenas y pueblos originarios; jornaleros agricolas;
personas migrantes; personas desplazadas internas; personas en situacion de calle; personas
adultas mayores; periodistas y personas defensoras de derechos humanos, entre otros.”

15

Ahora bien, en el Manual de Derechos Humanos y Politicas Publicas, con relacion
a “la vulnerabilidad en la jurisprudencia de la Corte Interamericana de Derechos Humanos:
Esbozo de una Tipologia”, la vulnerabilidad es definida como: “una medida de las
caracteristicas (la sensibilidad) y de las circunstancias (la exposicién) de una persona o
de un grupo a una amenaza, incluido el grado de recuperacioén del impacto producido por
el hecho dafioso...”®', siendo el resultado de los elementos y el contexto econémico,
politico, social, cultural, entre otros, los que determinan la situacién de una persona o
grupo, y su grado de exposicion, tomando en consideraciéon incluso la resiliencia,
entendiendo a la misma como el “proceso capaz de interrumpir las trayectorias negativas’,

de la persona o grupo.

Asi, de las constancias recabadas en el expediente en que se actua, se advierte la
existencia de factores que corroboran la vulnerabilidad del solicitante, relacionada con

su condicion econdmica.

31 Estupifian Silva Rosmerlin. (2014). Manual de Derechos Humanos y Politicas Publicas. 2014, de Red de Derechos Humanos y
Educacion Superior; sitio web: https://www.corteidh.or.cr/tablas/r39780.pdf
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Para tales efectos, se considera el contenido del articulo 3, fraccion VII, de la ley
especial que, como ya se refirié, establece que una persona en situacion de pobreza es

aquella que, al menos tiene una carencia social en los siguientes indicadores:

e Rezago educativo;

e Acceso a servicios de salud;

e Acceso a la seguridad social;

e Calidad, espacios y servicios basicos en la vivienda;

e Acceso a la alimentacion; y

e Su ingreso es insuficiente para adquirir los bienes y los servicios que requiere para

satisfacer sus necesidades alimentarias y no alimentarias. 16

Bajo esas premisas, en relacion a las cualidades del solicitante, se identifican los
siguientes indicadores.

a. Rezago educativo.

El articulo 3 de la Constitucion Federal, establece que toda persona tiene derecho
a la educacion, y el Estado debera prestar servicios educativos de calidad, para que la
poblacion pueda cursar la educacion preescolar, primaria y secundaria. A partir de la
reforma en materia de educacion, publicada en el Diario Oficial de la Federacién el nueve
de febrero de dos mil doce, el precepto constitucional establece la inclusion de la

educacion media superior como parte de la educacién obligatoria.

De acuerdo con el Consejo Nacional de Evaluacion de la Politica de Desarrollo
Social (CONEVAL) (2018) «La educacién es el principal medio para desarrollar y
potenciar las habilidades, conocimientos y valores éticos de las personas. Ademas,
representa un mecanismo basico de transmision y reproduccion de conocimientos,
actitudes y valores, fundamental en los procesos de integracién social, econémica y
cultural. Ser incapaz de leer, escribir, o realizar las operaciones matematicas basicas, e

incluso no tener un nivel de escolaridad que la sociedad considera basico, limita las
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perspectivas culturales y econémicas de todo ser humano, lo gue restringe su capacidad
para interactuar, tomar decisiones y funcionar activamente en su entorno social.»*?

Los umbrales de este indicador fueron definidos a partir de la propuesta del Instituto
Nacional para la Evaluacion de la Educacion (INEE), organismo encargado de la
evaluacion del sector educativo en México, éstos consideran la Normatividad de
Escolaridad Obligatoria del Estado Mexicano (NEOEM) y, de la que se desprende que el
incumplimiento de la normatividad se presenta, cuando no se garantizan los afos de
escolarizacion en las edades tipicas en las que se debe cursar el nivel obligatorio vigente,
de manera que se considera con rezago educativo, a la poblacion que cumpla alguno de 17

los siguientes criterios:

1. Tiene de 3 a 21 afios, no cuenta con la educacién obligatoria y no asiste a un centro de

educacion formal; o,

2. Tiene 22 afios o mas, nacio a partir del afio 1998 y no ha terminado la educacion obligatoria
(media superior).

3. Tiene 16 afios 0 mas, nacio antes de 1982 y no cuenta con el nivel de educacion obligatoria

vigente en el momento en que debia haberla cursado (primaria completa); o,

4. Tiene 16 afios 0 mas, nacié entre 1982 y 1997 y no cuenta con el nivel de educacion
obligatoria vigente en el momento en que debia haberla cursado (secundaria

completa).

En ese contexto, en el caso en estudio, si bien, del expediente unico que obra en
el Centro Penitenciario, particularmente del registro médico de ingreso® y del registro
social de ingreso?®, de treinta y uno de agosto y primero de septiembre, ambos de dos mil
quince, respectivamente, se desprende como escolaridad del solicitante “secundaria”. No
obstante, en términos de las opiniones en materia de criminologia y psicologia elaboradas

por los expertos de esta Comision, el solicitante sefialdé que estudio la primaria y que sus

32 “Lineamientos y criterios generales para la definicion, identificacion y medicién de la pobreza” actualizacion 2018. Consultable en
hitps://www.coneval.org.mx/Normateca/Documents/ANEXO-Lineamientos-DOF-2018.pdf

33 Foja 45 del expediente en que se actiia.

¥ visible en foja 47 del expediente CODHEM/ATIZ/AMN/1/2023
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padres lo inscribieron a primero de secundaria, pero €l ya no gueria estudiar y se dedico
a trabajar. Adicionalmente, se advierte que, en la entrevista de trece de octubre de dos

mil veintitrés, el peticionario refirié que concluyd la primaria.

Por lo anterior, se advierte que el promovente se ubica en el supuesto normativo
del ordinal 3 de la Constitucion Federal, al tratarse de una persona que no contaba con
el nivel de educacion obligatoria vigente en el momento en que debia haberla

cursado (secundaria completa), por lo que se encontraba con rezago educativo.

b. Acceso a servicios de salud y acceso a la seguridad social. 18

El acceso a los servicios de salud es un elemento primordial del nivel de vida
qgue brinda las bases necesarias para el mantenimiento de la existencia humana y su
adecuado funcionamiento fisico y mental. Cuando las personas carecen de un acceso a
los servicios de salud oportuno y efectivo, el costo de la atenciéon de una enfermedad o

accidente puede vulnerar el patrimonio familiar o, incluso, su integridad fisica.

Por otro lado, la seguridad social, es definida en términos generales como un
sistema basado en cotizaciones que garantiza la proteccion de la salud, las pensiones y
el desempleo, asi como las prestaciones sociales financiadas mediante impuestos.®® La
seguridad social se encuentra consagrada en el articulo 123, de la Constitucion Politica
de los Estados Unidos Mexicanos, relativo al trabajo, dentro del cual se definen coberturas

sociales minimas que deben otorgarse a los trabajadores y sus familiares.

En este rubro, de las constancias que obran agregadas en el expediente en que se
actlia, no se advierte la existencia de un sistema de seguridad social a favor del

solicitante, por el contrario del registro social del ingreso® y de la entrevista

35 Consultable en: Organizacion Internacional del Trabajo:  hilps://www.ilo.ora/wemspS/groups/public/---dgreports/-—-
dcomm/documents/publication/'wems 067592.pdf
3¢ Foja 47 del expediente CODHEM/ATIZ/AMN/1/2023
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criminologica®’, del uno y dos de septiembre de dos mil quince, elaborados por personal
del Centro Penitenciario, se desprende como ocupacion de I ‘ayudante de
albaniil”, asimismo, de la sentencia de veinte de diciembre de dos mil dieciséis, dictada en
la causa penal I por la Jueza del Tribunal de Enjuiciamiento y de Juicio Oral de
Primera Instancia del Distrito Judicial de Il Estado de México®, se corrobora su

ocupacion como “albainil”.

Lo cual, es coincidente con los datos obtenidos en la entrevista de trece de octubre
de dos mil veintitrés, realizada por personal de esta Comision, en la que el solicitante
sefiald que desempefié distintos trabajos, entre ellos, pintar, “echar pasta’, “colocar 19
asfalto”, siendo el Gltimo de sus empleos “ser ayudante de albanil’. Manifestaciones, que
coindicen con los datos obtenidos en las valoraciones criminolégica y psicologica
realizadas por los expertos de este Organismo, ante quienes I scial6 que se
desempeiiaba como albaiiil. De ahi que, al no tener un trabajo formal se colige que no
tenia garantizado acceso a servicios de salud ni acceso a la seguridad social por parte de

las instituciones que prestan esos servicios.

c¢. Acceso a la alimentacion

El articulo 4, parrafo tercero de la Constitucion Politica de los Estados Unidos
Mexicanos, establece que “Toda persona tiene derecho a la alimentacién nutritiva,

suficiente y de calidad. El Estado lo garantizara”.

El derecho a la alimentacion se traduce en una alimentacién nutritiva, suficiente,
de calidad, que origine un nivel adecuado de vida, al mas alto nivel de desarrollo

fisico, emocional e intelectual®. El ntcleo esencial de este derecho se garantiza cuando

57 Visible en la foja 48 del expediente en que se actla.

38 Reverso de la foja 113 del expediente CODHEM/ACE/AMN/4/2023

3% Sentencia recaida al amparo en revision 146/2016 de |la Segunda Sala de la Suprema Corte de Justicia de la Nacion, Ponente: Ministro
Javier Laynez Potisek, 11 de enero de 2017.
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todo hombre, mujer, adolescente o nifio tienen acceso fisico y econémico, en todo

momento, a una alimentacion adecuada, o bien, a los medios para obtenerla.4?

Asimismo, de acuerdo con la Observacién General 1241, del Comité de Derechos
Econémicos, Sociales y Culturales de las Naciones Unidas, “El derecho a la alimentacion
adecuada se ejerce cuando todo hombre, mujer o nifio, ya sea s6lo o en comtn con otros,
tiene acceso fisico y econoémico, en todo momento, a la alimentacién adecuada o a
medios para obtenerla. El derecho a la alimentacion adecuada no debe interpretarse, por
consiguiente, en forma estrecha o restrictiva asimilandolo sé6lo a un conjunto de calorias,

proteinas y otros elementos nutritivos concretos”. 20

En tal sentido, se advierte de la entrevista de trece de octubre del afio en curso, que
al cuestionar al solicitante sobre la forma en que se alimentaba refirié: “no pues, me iba a
las cocinas econémicas o una torta, ahi lo que sea”. “no me daba mis lujos pero al menos

para sobrevivir si”.

En ese contexto, se puede afirmar que el solicitante no tenia una alimentacion
nutritiva, suficiente, de calidad y que le originara un nivel adecuado de vida, como

tampoco un adecuado nivel de desarrollo fisico, emocional e intelectual.

Incluso, en la opinién en psicologia, se precisa en la conclusién tercera que el
peticionario, al momento de los hechos, no tenia un ingreso suficiente para satisfacer sus
necesidades, ya que, al ya no estudiar y dedicarse a la albafileria o pintura, oficios que

no son constantes, pudo generar problemas de tipo econémico.

40 Tesjs: 2a. XCIV/2016 (10a.) Fuente: Gaceta del Semanario Judicial de la Federacion. Libro 34, septiembre de 2016, Tomo |, pagina
836. Registro digital: 2012521. Titulo y subtitulo: DERECHO A LA ALIMENTACION. ELEMENTOS Y FORMA DE GARANTIZAR SU
NUCLEO ESENCIAL.

41 Disponible en https://documents-dds-ny.un.org/doc/UNDOC/GEN/G99/420/15/PDF/G9942015.pdf?OpenElement
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Por esas razones, se corrobora que el solicitante se encontraba en una situacién
de pobreza, al presentar carencia al menos en cuatro de los seis indicadores

referidos.

5.2 INSUFICIENCIA EN LA TUTELA DE DERECHOS HUMANOS

I. Principio de proporcionalidad de la pena

El articulo 22, parrafo primero, de la Constitucion Politica de los Estados Unidos

Mexicanos, establece: 21

“Articulo 22. Quedan prohibidas las penas de muerte, de mutilacién, de infamia, la marca, los
azotes, los palos, el tormento de cualquier especie, la multa excesiva, la confiscacion de bienes y
cualesquiera otras penas inusitadas y trascendentales. Toda pena debera ser proporcional al
delito que sancione y al bien juridico afectado.

o

Acorde a lo anterior, toda pena debera ser proporcional al delito que sancione y
al bien juridico afectado, lo cual constituye el derecho fundamental que en la doctrina
penal se denomina: la concepcion estricta del principio de proporcionalidad.“? La esencia
de este derecho fundamental radica en la exigencia de una adecuacion entre la
gravedad de la pena y la gravedad del delito, esto es, que para que se pueda fijar una
pena y ésta se considere justa, se pondere la conducta cometida, asi como si la sancion

a imponer por aquélla es la adecuada.

Al respecto, la Suprema Corte de Justicia de la Nacion (SCJN), ha concluido que
la gravedad de la pena debe ser proporcional a la del hecho antijuridico y del grado
de afectacion al bien juridico protegido; de manera que, las penas mas graves deben
dirigirse a los tipos penales que protegen los bienes juridicos mas importantes. De esa

manera, el legislador al establecer en la ley tanto las penas como el sistema para su

2 Sentencia recaida al amparo directo en revision 1093/2011, Primera Sala de la Suprema Corte de Justicia de la Nacion, Ponente Ministro
Arturo Zaldivar Lelo de Larrea, 24 de agosto de 2011.
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imposicion; en ejercicio de dicha facultad debe sujetarse los postulados contenidos en la

Constitucion Politica Federal .43

Por lo anterior, la Primera Sala de la SCJN ha establecido que el derecho
fundamental a una pena proporcional constituye un mandato dirigido al legislador y

sujeta al escrutinio del 6rgano de control constitucional.

El legislador cumple con ese mandato, al establecer en la ley penal, la clase y la
cuantia de la sancion, proporcionando un marco penal abstracto que permita al
juzgador individualizar la pena, teniendo en cuenta las circunstancias concretas de cada 22
caso.** Por su parte, el juzgador es el encargado de fijar en concreto la pena, cumple su
obligacién atendiendo a las diversas circunstancias y reglas para determinar la sancion a
imponer por una conducta considerada contraria a derecho, de manera justa, esto es,

realizando una ponderacion entre los diversos factores previstos en la ley bajo las pautas

que para ello ha estipulado el legislador en la normativa aplicable.*5

Es por lo que, atendiendo a lo previsto en el multicitado articulo 22, el legislador
debe establecer un sistema de sanciones que permita a la autoridad judicial
individualizar suficientemente la pena que decrete y determine justificadamente la
sancion respectiva, atendiendo al grado de responsabilidad del sujeto implicado y

de conformidad con las circunstancias del caso concreto.*®

Ahora bien, sobre la metodologia para verificar la proporcionalidad de las penas, la
Primera Sala de la SCJN, al resolver los juicios de amparo directo en revision 85/2014 y

181/2011- sostuvo que el juicio sobre la proporcionalidad de una pena no puede realizarse

43 o cual se refleja en la Jurisprudencia 1a./J. 3/2012 (9a.), emitida por la Primera Sala de la Suprema Corte de Justicia de la Nacion,
visible en el Semanario Judicial de la Federacién y su Gaceta, Libro V, febrero de 2012, Tomo 1, pagina 503, de rubro: "PENAS. PRINCIPIO
DE PROPORCIONALIDAD CONTENIDO EN EL ARTICULO 22 DE LA CONSTITUCION POLITICA DE LOS ESTADOS UNIDOS
MEXICANOS “

4 Tales como: la lesion o puesta en peligro del bien, la intervencion del agente para causar la lesion o crear el riesgo, asi como otros
factores sociales o individuales que sirvan para establecer la menor exigibilidad de la conducta.

45 Sentencia recaida al amparo directo en revision 3551/2020, Primera Sala de la Suprema Corte de Justicia de la Nacion, Ponente Ministra
Norma Lucia Pifia Hernandez, 27 de abril de 2022.

46 |bidem.
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de manera aislada; se efectia tomando como referencia las penas previstas por el
propio legislador para otras conductas de gravedad similar; pero ademas, esa
comparacion no puede hacerse de forma mecanica o simplista, porque adicional a la
similitud en la importancia de los bienes juridicos lesionados y la intensidad de la
afectacion, deben considerarse aspectos relacionados con la politica criminal
instrumentada por el legislador; dicho de otra manera, para determinar la gravedad
de un delito también hay que atender a razones de oportunidad, que estan

condicionadas por la politica criminal del legislador.

En ese contexto, la Primera Sala de la SCJN, al resolver el amparo directo en 23
revision 3551/2020, realizé un analisis de la constitucionalidad de la pena de prision para
el delito de extorsion establecida en el articulo 266 del Cédigo Penal del Estado de

Mexico.

Para ello, en el amparo en cita, sefialé que el delito de extorsién se encuentra
previsto en el Titulo Tercero: “Delitos contra las personas”; Subtitulo Tercero: “Delitos
contra la libertad, seguridad y tranquilidad de las personas”, Capitulo VI: “Extorsién”. De lo
que se sigue que los delitos contemplados en los capitulos que conforman el subtitulo
tercero aludido protegen distintos bienes juridicos, preponderantemente la libertad, la
seguridad y la tranquilidad de las personas, asi como que el delito de extorsion tiende

a proteger estos dos ultimos.

Por lo que, a efecto de determinar si la pena de prision contemplada para el delito
de extorsion agravada es acorde a los establecido en el articulo 22 Constitucional, se
realizé un comparativo de las penas privativas de libertad contempladas para las
conductas delictivas que estén destinadas a tutelar la seguridad y la tranquilidad de las
personas. Siendo tales, los delitos de requerimiento ilicito de pago, usurpacion de

identidad y sus equiparados, asalto y extorsion.
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De dicho comparativo, la Primera Sala advirti6 que el delito de extorsién

agravada es el que tiene mayor penalidad al contemplar una pena de cuarenta a

setenta anos de prision y que todos los demas delitos agravados indicados cuentan con

penas notoriamente inferiores al delito de extorsion. Por ello, se advirtié una falta de
proporcionalidad entre la pena de prision del delito de extorsién agravada regulado
en el parrafo tercero, fracciones |, V y VI, del articulo 266 del Cédigo Penal del Estado
de México, en relacion con el resto de las penas analizadas, las cuales persiguen la

proteccion de este bien juridico (seguridad y tranquilidad de las personas).

Lo anterior, es de relevancia en el presente caso, al considerar que el solicitante se 24
encuentra privado de la libertad porque se determiné que es penalmente responsable de
la comision del hecho delictuoso de extorsion con complementacion tipica y
punibilidad auténoma (en el cual intervinieron dos personas armadas y que en razén
de la violencia empleada la victima entregé una cantidad cierta y determinada de
dinero), ilicito previsto y sancionado en el articulo 266, parrafos primero y tercero, el cual

es del tenor siguiente:

"Articulo 266.- Al que sin derecho obligue a otro a hacer, tolerar o dejar de hacer algo, con la
finalidad de obtener un lucro o beneficio para si o para otro o causar un dafio, se le impondran de
ocho a doce anos de prisién y de mil a mil quinientos dias multa.

Cuando este delito se cometa utilizando cualquier medio de comunicacién mediante los cuales se
pueda realizar la emision, transmisién o recepcion de signos, sefiales, escritos, imagenes, voz,
sonidos o informaciéon de cualquier naturaleza que se efectie a través de hilos, medios de
transmision inalambrica de ondas o sefiales electromagnéticas, medios dpticos, o cualquier medio
fisico, se le impondran de doce a quince afios de prision y de mil quinientos a dos mil dias multa.

Se impondran de cuarenta a setenta afos de prisién o prision vitalicia y de setecientos a cinco
mil dias multa, cuando concurra cualquiera de las siguientes circunstancias:

De lo trascrito, en principio, se advierte en el primer parrafo que el tipo basico del
delito de extorsién contempla una punibilidad de los ocho a los doce afios en prision,
asi como una sancion pecuniaria correspondiente al pago de la cantidad que puede ser

de mil a mil quinientos dias multa.
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Sin embargo, en su parrafo tercero regula una punibilidad superior cuando
concurran determinadas circunstancias, destacando que, estas constituyen
circunstancias modificativas agravantes, pues como se dijo, el tipo basico contempla de
ocho a doce afios de prision, mientras que este tercer parrafo contempla una penalidad
de cuarenta a setenta afos de prision o incluso la imposicion de prision de manera
vitalicia, estableciendo un catalogo de nueve fracciones que describen varias

circunstancias personales o de ocasion.

En el caso que nos ocupa, acorde a la resolucion judicial, el peticionario y los

coacusados actualizaron los siguientes supuestos: 25

Il. Intervengan dos o méas personas armadas, o con objetos peligrosos para su comision;

Vil. Con motivo de la amenaza de muerte al pasivo o un tercero, intimidacion y/o violencia
cometidas por el activo del delito, entreguen ya sea la victima o un tercero, alguna cantidad de
dinero, para evitar cualquier dafio, en su persona, familia o bienes.

Bajo las anteriores consideraciones, se aduce que la pena de prision de cuarenta
afios impuesta al solicitante por el delito de extorsion agravado, si bien, es resultado de
la intencion del legislativo mexiquense para sancionar una conducta referente a alterar la
seguridad y la tranquilidad de las personas, aleja la posibilidad de sancionar en que
medida se afecté el patrimonio de una persona, pues como en el caso, considerando la
forma en la que intervino en la comision del ilicito y el dafio patrimonial que causé con la
cantidad obtenida con motivo de la extorsion consistente en dos mil pesos, la pena
impuesta que fue de cuarenta afios de prision, resulta excesiva por desproporcional
y con ello se transgrede el principio de proporcionalidad de las penas a que se

refiere el articulo 22 constitucional. Segun lo establecido por el mas alto Tribunal.

De igual manera, se debe precisar la cantidad que entregé la victima con motivo
de la extorsion, es decir, los $2,000.00 (dos mil pesos 00/100 M.N) -mismos que incluso
fueron recuperados- lo que, sin duda, no es proporcional a la condena de cuarenta afios
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de prisién impuesta a Il cn otras palabras, dicha sancion resulta excesiva y
desproporcional y por ello, como ha sido sostenido por el mas alto Tribunal del pais,

transgrede lo establecido en el primer parrafo del articulo 22 de la Constitucion Federal.

En ese sentido, es importante sefialar que la transgresion al principio de
proporcionalidad de la pena expuesta no es reclamable al Poder Judicial -quien sélo
funge como aplicador de la norma- sino que deriva de la politica criminal optada por el
legislador, en la que se establecen sanciones elevadas y desproporcionadas para el delito
de extorsion; pues como se apuntd, este tipo penal no se ubica dentro de los delitos
patrimoniales, sino en aquellos que tienen por objeto salvaguardar la seguridad y 26
tranquilidad de las personas; lo cual, ademas, como ya se expuso, es desproporcional
en relacion con el resto de las penas analizadas, las cuales persiguen la proteccion de
este bien juridico (seguridad y tranquilidad de las personas).

En ese contexto, es evidente que el solicitante se encuentra compurgando una
pena de prisidon excesiva, al no ser acorde al principio de proporcionalidad de la pena
contemplado en el articulo 22 de la Constitucion Politica de los Estados Unidos
Mexicanos.

Il. Derecho a una defensa adecuada

El derecho de defensa se visualiza desde una optica formal y material, esto es,
formal implica que la ley prevea este derecho y se cuente con el mecanismo legislativo
para poder contar con un defensor, ya sea privado o publico, también garantizar el
ejercicio de este derecho desde su aspecto material, que es verificar que el abogado sea
un licenciado en derecho con titulo y cédula profesional que asi lo avale, ademas que ésta
defensa debe ser técnica y adecuada, lo cual, entre ello, implica que el defensor esté
presente en todos los actos que involucren a su representado y respecto de los cuales
pueda ejercer su funcién de defensa, desde una simple refutacion, argumento u oposicion

a la contraparte.
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Ahora bien, de los criterios efectuados por la Corte Interamericana y el Comiteé de
Derechos Humanos, la defensa que el Estado debe garantizar conforme al articulo 1.1.,47
de la Convencién Americana sobre Derechos Humanos y 2.1.,*8 del Pacto Internacional
de Derechos Civiles y Politicos, debe ser adecuada y efectiva, lo que, implica un
elemento formal, consistente en que el defensor acredite ser perito en derecho, y uno
material que conlleva que el defensor debe actuar de manera diligente con el fin de
proteger las garantias procesales del acusado y evitar asi que sus derechos se vean

vulnerados.

Ahora bien, el articulo 20, apartado B, fraccion VIII de la Constitucion Politica de 27

los Estados Unidos Mexicanos, establece lo siguiente:

“Articulo 20.- El proceso penal sera acusatorio y oral. Se regira por los principios de publicidad,
contradiccion, concentracion, continuidad e inmediacion.

B. De los derechos de toda persona imputada:

VIIl. Tendréa derecho a una defensa adecuada por abogado, al cual elegira libremente incluso
desde el momento de su detencion. Si no quiere o no puede nombrar un abogado, después de
haber sido requerido para hacerlo, el juez le designara un defensor publico. También tendra
derecho a que su defensor comparezca en todos los actos del proceso y éste tendra obligacion de
hacerlo cuantas veces se le requiera...”

Al respecto, en el ordinal 113, fracciones IV y Xl, del Cédigo Nacional de

Procedimientos Penales*®, establecen como derechos del imputado, entre otros:

“... IV. A estar asistido de su Defensor al momento de rendir su declaracion, asi como en cualquier
otra actuacion y a entrevistarse en privado previamente con él;

Xl. A tener una defensa adecuada por parte de un licenciado en derecho o abogado titulado, con
cédula profesional, al cual elegira libremente incluso desde el momento de su detencion y, a falta
de éste, por el Defensor pablico que le corresponda, asi como a reunirse o entrevistarse con él en
estricta confidencialidad...”

47 Articulo 1 Obligacion de Respetar los Derechos 1. Los Estados Partes en esta Convencion se comprometen a respetar los derechos y
libertades reconocidos en ella y a garantizar su libre y pleno ejercicio a toda persona que éste sujeta a su jurisdiccion, sin discriminacion
alguna por motivos de raza, color, sexo, idioma, religion, opiniones politicas o de cualquier otra indole, origen nacional o social, posicién
econdmica, nacimiento o cualquier otra condicion social.

48 Articulo 2 1. Cada uno de los Estados Partes en el presente Pacto se compromete a respetar y a garantizar a todos los individuos que
se encuentren en su territorio y estén sujetos a su jurisdiccion los derechos reconocidos en el presente Pacto, sin distincion alguna de
raza, color, sexo, idioma, religion, opinién politica o de otra indole, origen nacional o social, posicién econémica, nacimiento o cualquier
otra condicién social.

48 Documento disponible en https://www.diputados.gob.mx/LeyesBiblio/pdffCNPP_190221.pdf
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En relacion con la garantia de defensa técnica, el numeral 121 de la legislacion

adjetiva de la materia, preve:

“Articulo 121. Garantia de la Defensa técnica
Siempre que el Organo jurisdiccional advierta que existe una manifiesta y sistematica incapacidad
técnica del Defensor, prevendra al imputado para que designe otro.

Si se trata de un Defensor privado, el imputado contara con tres dias para designar un nuevo
Defensor. Si prevenido el imputado, no se designa otro, un Defensor plblico sera asignado para
colaborar en su defensa.

Si se trata de un Defensor publico, con independencia de la responsabilidad en que incurriere, se
dara vista al superior jerarquico para los efectos de sustitucion.

28
En ambos casos se otorgara un término que no excedera de diez dias para que se desarrolle una

defensa adecuada a partir del acto que suscito el cambio.”

Asi, al amparo de la constitucion y de las leyes de la materia, el derecho
fundamental de defensa adecuada en su vertiente de defensa técnica conlleva el dar la
oportunidad a todo inculpado de que tenga defensor y éste, a su vez, tenga la
oportunidad de aportar pruebas, promover medios de impugnacion, exponer
argumentos de derecho y utilizar los beneficios procesales que la legislacion

correspondiente establezca para la defensa.

Por lo tanto, la defensa adecuada, no sélo debe estar relacionada con la presencia
fisica del defensor, sino que debe interpretarse en el sentido amplio de que exista una

efectiva ayuda del asesor legal.

De esta manera, el derecho fundamental de defensa adecuada implica que el
defensor debe contar con la posibilidad de alegar en la audiencia y ofrecer pruebas, por
lo que la participacion efectiva del defensor es un elemento imprescindible para considerar

satisfecho el derecho en cuestion.

Con base en lo anterior, y al analizar el expediente de amnistia en que se actua

resulta pertinente precisar que, se advierten evidentes omisiones en el actuar del
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abogado privado que representé al solicitante en el proceso penal respectivo,
debido a que no expuso argumentos de defensa, ni incorporé medios de prueba
necesarios para desvirtuar la imputacion formulada en contra del sentenciado, como a

continuacion se expone:
a) Omision de exponer argumentos de defensa y medios de prueba

En efecto, la actuacion del abogado particular del solicitante no fue efectiva, pues,
en razon de la formulacién de imputacion al sentenciado por el delito de extorsiéon con
complementacion tipica y punibilidad auténoma, el abogado se encontraba obligado 29
a desvirtuar la probable responsabilidad o participaciéon del acusado en el hecho ilicito
(defensa activa) o bien, debia atacar aquellos puntos débiles de la teoria del caso de la
Fiscalia, con la finalidad de introducir en el Juez la duda razonable respecto de la version
de los hechos base de la acusacion, que lo condujeran a una absolucion (defensa pasiva,
fundada en la presunciéon de inocencia y en que la carga de la prueba recae sobre el

Ministerio Publico) lo que en el presente caso no acontecio.

En ese sentido, resulta oportuno hacer alusién a la entrevista realizada a [ ]
I <! trece de octubre de dos mil veintitrés, en la que sefialé que la victima del ilicito
es compadre de su coacusada, lo cual se corrobora con la sentencia de veinte de
diciembre de dos mil dieciséis, dictada en la causa penal IIIIEEEEEE <n |a que la victima
reconocio que la coacusada (Il es su comadre y que la conocia desde hace

diez anos aproximadamente.

Igualmente, en dicha entrevista | manifesté6 que, su coacusada le
comentd a su papa (I oue un sefior le debia veinte mil pesos y que
no le queria pagar, por lo que solicitd su ayuda para cobrar el adeudo, su papa acudio a
la estacion de Bomberos de | (donde trabajaba la victima) a cobrarle, el
solicitante desconoce si en esa ocasion su papa recibié dinero, posteriormente, la

coacusada le informé que su compadre le iba a dar mas dinero, por lo que le pidio que le
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marcara y que el dinero que le entregara se lo quedara é/; | I 'amo al senor y
le dijo que hablaba de parte de Il |a victima refiri6 que no sabia cuanto juntaria y
por la tarde aproximadamente a las diecisiete horas, la victima llamé al solicitante y lo cit6
en el hospital de NN I . o' o que I se traslado
al lugar y comenté que [JJjjjjij leg6 en una ambulancia de proteccion civil, lo pasé del
lado del copiloto, abrié la puerta y le dio el dinero; enseguida se abri6 la puerta corrediza

de la ambulancia, se bajaron los ministeriales y lo empezaron a golpear.

En el mismo orden de ideas, es necesario, remitirse a la entrevista realizada a su
coacusada, glosada en el expediente CODHEM/ACE/AMN/4/2023, en la que externo que 30
su compadre en diversas ocasiones le solicité dinero prestado, adeudando la totalidad
de diez mil pesos, por lo que al encontrarse sin empleo decidié cobrarle el cargo para
que ella pudiera alimentar a sus hijos; sin embargo, su compadre le decia que conseguiria
el dinero pero nunca lo hacia, fue hasta el veintinueve de agosto de dos mil quince, cuando
la victima llamo para informarle que habia conseguido dos mil pesos y que mandara a
alguien o que fuera ella por el dinero, pero al encontrarse en busqueda de empleo no
podia acudir, por lo que le pidié a un albafil que trabajaba en su casa de nombre [l
I o< fuera por el dinero, pero dicha persona no podia acudir y decidio
mandar a su hijo NN ouien acudio al lugar referido para la
entrega de los dos mil pesos, y al encontrarse en el lugar acordado, los policias lo

detuvieron por extorsionar a la victima.

De dichas manifestaciones se presume que la victima le debia a la coacusada
cierta cantidad de dinero, la cual podria formar parte de la cantidad decomisada con

motivo de la extorsion.

Circunstancias que el abogado debié exponer en defensa del ahora solicitante de
amnistia, no obstante, se limité a incorporar a juicio los testimonios supervenientes de

I v I  quienes emitieron su
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declaracion, unicamente, en torno a la forma en que fue detenida la coacusada del

solicitante.

Fue hasta los alegatos de clausura cuando el abogado se refirié a la existencia
de la deuda entre la coacusada del solicitante y la victima. De lo que se desprende que,
no existié congruencia entre las testimoniales ofertadas y los alegatos de clausura

que expuso.

Lo anterior, se corrobora con la sentencia condenatoria, en la cual la juzgadora
sostuvo que: “la teoria del caso de la defensa estribo en la no participacion de los 31
acusados en la comision del hecho atribuido, bajo ninguna circunstancia lo argumentado
en su alegato de clausura relativo a la existencia de deuda alguna entre la acusada
I | </ denunciante; que de ser cierta, necesaria e indiscutiblemente la misma
tendria que haber sefialado al rendir su declaracién, cuestion que no acontecio de esa
manera"®. Incluso en la sentencia dictada en el toca de apelacion Il del Segundo
Tribunal de Alzada en Materia Penal de IINIllll los magistrados determinaron que
“‘tampoco quedé probado el adeudo que afirman los apelantes tenia el sefior I
I o = justiciable I /- quc ¢sta no realizo

pronunciamiento alguno a este respecto...%"".

Asimismo, se advierte que la actividad que desplegd el abogado comun

Unicamente consistié en intentar garantizar los derechos de defensa de la coacusada, no

asi de [ i de! diverso acusado [ ENEGEGTNINGEGEGEE (Hadre del solicitante).

Incluso, el solicitante de amnistia manifesté en la entrevista realizada por personal
de esta Comision que “la sefiora Il contraté un abogado, pero pues él decia que
no dijéramos nada que no hablaramos nada, que fodo iba a salir bien, nunca nos vino

a ver a locutorios, nunca nada” ademas que falté “unas cuatro veces” a sus audiencias.

%0 Como consta al reverso de la foja 361 del expediente CODHEM/ACE/AMN/4/2023
51 Visible a foja 392 del expediente CODHEM/ACE/AMN/4/2023
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Por lo que, se estima que el abogado incumplié su obligacién de entrevistar al

solicitante para conocer directamente su version de los hechos, a fin de ofrecer los
datos y los medios de prueba pertinentes para llevar a cabo una adecuada

defensa.5?

Por ello, se sostiene que no existié por parte del abogado privado una version de
defensa respecto de los hechos atribuidos al sentenciado, pues, se insiste, unicamente,
oferté testimoniales relacionadas con la forma en que fue detenida su coacusada; por lo
que no incorporé medio de prueba encaminado a desvirtuar la participacion o
responsabilidad penal del ahora solicitante, ni tampoco para probar que la cantidad 32
que le fue entregada podria formar parte de la cantidad adeudada por la victima a
su coacusada, trastocando con ello el derecho fundamental de defensa adecuada

en perjuicio del solicitante, lo que trascendio al fallo de su proceso penal.

Ahora bien, es oportuno sefialar que “el nivel socioeconémico es otro de los
factores relevantes relacionado directamente con niveles, causas y tipo de delito,
asi como con la educacion, la cultura, la familia, la sociedad, la psicologia y la economia
del individuo, ya que pueden ser antecedentes que propicien las conductas delictivas
de un individuo.”® Lo anterior, ya que la familia es “el molde en que se desenvuelve el
ovillo de la especie configurando multiples y complejas estructuras de impulsos y
motivaciones sociales o crimindégenos, por lo que cuanto en ella ocurre se traslada de

una u otra forma a los hijos y jovenes futuros.”s

Tocante a ello, la valoracién criminologica realizada por este Organismo, establecié
que “las relaciones afectivas de la infancia determinaran en gran medida la vida del

adulto, por lo que los padres tienen la responsabilidad de brindar intimidad, autoridad y

2 En términos del articulo 117 fraccién |, del Codigo Nacional de Procedimientos Penales, es obligacion del defensor "Entrevistar al
imputado para conocer directamente su version de los hechos que motivan la investigacion, a fin de ofrecer los datos y medios de prueba
pertinentes que sean necesarios para llevar a cabo una adecuada defensa;”

53 Cfr, Molnar, B. E., Cerda, M., Roberts, A. L. y Buka, S. L., Effects of neighborhood, 2007; Martinez, P. 2020.

Citado en la opinion en criminclogia.

5 TIEGHI, Osvaldo N. (1996). Tratado de Criminologia, Editorial Universidad de Buenos Aires
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educacion adecuadas para el buen desarrollo de la psique del nifio, por ello la importancia
de los padres al educar al infante, esto no solamente conlleva proveer recursos de
manutencion, también el afecto que encierran las relaciones interpersonales con las
figuras parentales”. Ademas, agregé que en el surgimiento de las conductas criminales
convergen muchos factores y no se pueden ver las variables como una relacion causal
directa; por lo que las pautas de crianza muy permisivas o muy represivas y los estimulos
autoritarios o negligentes que el nifio experimente en sus primeros afios de vida dentro de
la familia, son un factor muy relacionado con la aparicion y el desarrollo de
comportamientos criminales en la adultez.5%
33

Lo anterior, es relevante ya que el otro coacusado del solicitante era su papa.

De igual manera, el experto en criminologia de esta Comisién, al abordar lo
relacionado con los factores criminégenos que favorecieron la comision de la conducta
antisocial imputada al peticionario, estableci6 como factores internos (psicolégicos y
biolégicos) y externos (sociales): familia criminégena, inadecuada introyeccion de
normas y valores, figuras parentales sin autoridad, situacién econémica precaria e
inestabilidad laboral. Ademas, en el diagndstico criminal, sefialé que el peticionario, se
desarrolla en un medio familiar en donde los padres no realizan una adecuada
introyeccion de normas y valores sociales, se ven rebasados al momento que N

I cccide dejar los estudios para dedicarse a trabajar.

Finalmente, en la conclusiéon segunda de dicha valoraciéon, se precisé que el
solicitante sufria violencia fisica por parte de su padre (lo utiliza como reprimienda ante
la ingesta en exceso de alcohol por || lllll. esto incide en forma negativa en su
relacion con la figura de autoridad y en la aceptaciéon de normas implementadas por

las figuras paternas.

5 Opinion glosada de la foja 68 a 76.
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Por lo que, resulta innegable que el solicitante se ubicé en una situacion de
desventaja y vulnerabilidad; de ahi que, es deber del Estado otorgar el maximo grado de
proteccion y satisfaccion de sus derechos fundamentales; exigencia que es acorde, con lo
establecido en el articulo 1 de la Constitucion Federal, que entrafia la obligacion de todas
las autoridades del pais dentro del ambito de su competencia, de promover, respetar,
proteger y garantizar los derechos humanos reconocidos en la Constitucion y en los

tratados internacionales de los que el Estado Mexicano sea parte.

Ademas, consagra el principio “pro persona”, consistente en la constante
adopcion del criterio interpretativo mas favorable al derecho humano de que se trate; 34
motivo por el que siempre debera preferirse una opcion orientada a privilegiar, preferir,
seleccionar, favorecer y tutelar la norma que mejor proteja los derechos fundamentales

del ser humano.

La Corte IDH, ha sostenido que los Estados deben tomar en cuenta que las
poblaciones que viven “en circunstancias adversas y con menos recursos, Como quienes
viven en condiciones de pobreza, enfrentan un incremento en el grado de afectacion
a sus derechos precisamente por su situacién de mayor vulnerabilidad™® Las
personas en situacion de pobreza han sido discriminadas estructuralmente al formar
parte de los grupos que contextual o histéricamente se encuentran excluidos o en
desventaja derivado de complejas practicas sociales, prejuicios y sistemas de

creencias.

Asi, se concluye que en el caso de | sc actualiza que es une persona
vulnerable por su situacion de pobreza bajo un analisis de contexto y se evidencio la
insuficiencia en la tutela de su derecho humano relativo a una defensa técnica

adecuada, asi como la inobservancia al principio de proporcionalidad de la pena.

5 Courtis Christian, Manual sobre Justiciabilidad de los Derechos Econémicos, Sociales, Culturales y Ambientales (DESCA), disponible
en: Manual sobre justiciabilidad de los DESCA Tomo dos rev.pdf (scin.gob.mx) Consultado el 8 de noviembre de 2023.
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Por otro lado, es oportuno sefialar que, en la valoracion criminoldgica de veintitrés
de octubre del presente afio, se aplico al solicitante la Guia para la Evaluacién de Riesgo
de Comportamientos Violentos HCR-20y la Escala de la Evaluacién de Psicopatia PCL-
R; en las que obtuvo un puntaje de 13 en el PCL-R, por lo que no presenta psicopatia, y
en el instrumento HCR-20 un puntaje 14, lo cual implica un riesgo de violencia

moderado. Ademas, es primodelincuente.

Se destaca, que el solicitante de amnistia ha compurgado ocho afos, dos meses
de prision, aproximadamente.5” 35

Con base en lo anterior, se solicita el otorgamiento de la amnistia a favor del

sentenciado.

Es importante sefialar, que el beneficio de la amnistia solicitado por este Organo
Constitucionalmente Auténomo no pretende modificar el fallo de condena que, como
cosa juzgada resulta inalterable, sino en todo caso, reconsiderar la continuidad
racional de la pena por motivos de excepcion —categorias sospechosas— basadas
en la razonabilidad, asi como en la proteccion y la defensa de los derechos

humanos.

Sin soslayar que, como se refirid con antelacién, es facultad exclusiva del Poder
Judicial pronunciarse sobre el otorgamiento de la amnistia que, atenta vy
respetuosamente se somete a su consideracion, conforme a los fundamentos y los
motivos expuestos; en el entendido que adicional a la verdad legal, se estima que debe

hacer una exclusion por contexto diferenciado del peticionario.

57 Computo realizado hasta el nueve de noviembre de dos mil veintitrés.
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En efecto, la fundamentacién y la motivacion de los actos de autoridad,
incluido, desde luego, este Organismo Publico de Derechos Humanos, no sélo consiste
en la exposicién de los preceptos juridicos y la exposicion de las circunstancias
especiales, las razones particulares o las causas inmediatas tomadas en consideracion
para la emision del acto, con la consecuente adecuacion entre los motivos aducidos y las
normas aplicables al caso, lo cual, guarda vinculaciéon ademas con los principios de

congruencia y exhaustividad.

Sirve de apoyo, la Jurisprudencia de la Primera Sala de la Suprema Corte de
Justicia de la Nacién%®, de rubro “FUNDAMENTACION Y MOTIVACION DE LAS 36
RESOLUCIONES JURISDICCIONALES, DEBEN ANALIZARSE A LA LUZ DE LOS
ARTICULOS 14 Y 16 DE LA CONSTITUCION POLITICA DE LOS ESTADOS UNIDOS
MEXICANOS, RESPECTIVAMENTE”.

Finalmente, se sustenta lo expuesto, con la causa penal I de! indice del
Tribunal de Enjuiciamiento y de Juicio Oral de Primera Instancia del Distrito Judicial de
I Estado de México, asi como todas las constancias relatadas y las que integran el

expediente de amnistia en que se actua.
Con base en lo expuesto y fundado:

PRIMERO. Se emite pronunciamiento a favor del solicitante de amnistia [
I <" 2 causa penal INIEEEEE del indice del Tribunal de
Enjuiciamiento y de Juicio Oral de Primera Instancia del Distrito Judicial de Il Estado
de México, por el delito de extorsion con complementacion tipica y punibilidad
auténoma (en el cual intervinieron dos personas armadas y que en razon de la
violencia empleada la victima entregara una cantidad cierta y determinada de

dinero).

58 Registro digital: 176546, Décima Epoca, Materias(s): Comun, diciembre de 2005, Tomo XXII, pagina 612, publicada en el Semanario
Judicial de la Federacion y su Gaceta.
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SEGUNDO. Se ordena la remision del presente pronunciamiento al Juez de
Ejecucion de Sentencias del Distrito Judicial de [l Estado de México, para su

analisis y, en su caso, resolucién a favor del peticionario.

ATENTAMENTE

P el —g =R
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M. En D. MYRNA ARrACEl_I ARCIA MORON COMISION DE
DERECHOS

PRESIDENTA DE LA CoMISION DE DERECHOS HUMANOS DEL ESTADOBE MEXAOD S

OEL ESTADO DE MERICO

37

+; PRESIDENCIA &

Esta hoia corresponde a la parte final del pronunciamiento emitido el catorce de noviembre de dos mil veintitrés a favor de -
quien fue sentenciado en la causa penal por el delito de extorsion con complementacion tipica y

punibilidad auténoma (en el cual intervinieron dos personas armadas y que en razon de la violencia empleada la victima entregara una
cantidad cierta y determinada de dinero). Conste.
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